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ПРОБЛЕМИ ФОРМУВАННЯ ІНФОРМАЦІЙНОЇ БАЗИ ОЦІНЮВАННЯ 

РИЗИКУ ЛЕГАЛІЗАЦІЇ КРИМІНАЛЬНИХ ДОХОДІВ В СУЧАСНИХ 

УМОВАХ РОЗВИТКУ ФІНАНСОВОЇ СИСТЕМИ УКРАЇНИ 
 

Процес легалізації кримінальних доходів в Україні набув таких 

масштабів, що може впливати як на внутрішньоекономічні процеси в державі, 

так й на її міжнародний рейтинг та імідж. Загалом обсяги операцій з легалізації  

кримінальних доходів  оцінюються від 2 до 5 % світового ВВП (1-2 трлн. дол. 

США на рік). В реаліях вітчизняної фінансової системи загальний обсяг 

фінансових операцій, визнаних Державною службою фінансового моніторингу 

як ризиковані,  в Україні становить від 10 до 15% ВВП. У той же час, тільки 1% 

світових нелегальних фінансових потоків повертаються державними органами 

контролю до бюджету. Ця проблема стоїть особливо гостро в умовах поточного 

погіршення макроекономічної ситуації та зростаючої економічної кризи, що 

спостерігається як у світі, так і в Україні.  

З кожним роком ризик легалізації коштів отриманих незаконним шляхом 

за допомогою використання операцій фінансових установ збільшується та 

посилює тиск на фінансово-економічну безпеку держави, а також на бюджети 

усіх рівнів [9, 12, 15, 17]. Недосконалість законодавчого регулювання 
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фінансового нагляду, відсутність комплексної системи фінансового 

моніторингу, заснованої на новітніх інформаційних технологіях, сприяє 

зростанню злочинності, шахрайства у фінансовому секторі України, 

збільшенню можливостей відмивання грошей, отриманих незаконним шляхом 

[4, 10, 13, 16].  

Для оцінювання обсягів легалізації коштів, отриманих незаконним 

шляхом, існує низка методик, кожна з яких пропонує різні механізми та дуже 

диференційовану систему відповідних критеріїв. Серед них, зокрема: методика 

національної оцінки ризиків відмивання коштів та фінансування тероризму в 

Україні, методика оцінювання ризику за типом клієнта з використанням 

коефіцієнтів значущості ризику, методика оцінки ризику легалізації коштів, 

отриманих незаконним шляхом є оцінювання ризику за географічним 

розташуванням тощо [2, 8, 5, 14, 19, 20]. Найбільш популярні міжнародні  

методики оцінки ризику легалізації коштів, отриманих злочинним шляхом, 

часто містять показники, які відсутні в офіційній звітності вітчизняних 

фінансових установ, що зменшує їх практичне значення та не дозволяє 

повноцінно використовувати для прийняття ефективних управлінських рішень. 

Незважаючи на суттєві наукові результати, станом на сьогодні недостатньо 

розробленими залишаються питання формування всебічного масиву вхідної 

інформації для всебічної характеристики послуг банків, як основних 

фінансових посередників в Україні, з метою легалізації кримінальних доходів 

[1, 3, 6, 7, 11]. 

Для формування інформаційної бази оцінювання ризику легалізації 

коштів, отриманих злочинним шляхом, пропонується  використовувати такі 

звітні показники банків:  

1. частка фінансових операцій, зареєстрованих за ознаками 

внутрішнього фінансового моніторингу, у загальній кількості фінансових 

операцій; 
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2. частка фінансових операцій, за якими прийнято рішення не 

надсилати повідомлення Держфінмоніторинг, у загальній кількості фінансових 

операцій, зареєстрованих за ознаками внутрішнього фінансового моніторингу; 

3. співвідношення розміру комісійного доходу від розрахунково-

касового обслуговування клієнтів до загальної чисельності клієнтів банку; 

4. кількість порушень постанов Правління НБУ за період; 

5. кількість порушень Закону України «Про запобігання та протидію 

легалізації (відмиванню) доходів, одержаних злочинним шляхом, фінансуванню 

тероризму та фінансуванню розповсюдження зброї масового знищення» за 

період [18]; 

6. кількість порушень Закону України «Про банки і банківську 

діяльність» за період [21]; 

7. частка клієнтів, що не здійснювали фінансових операцій, у 

загальній чисельності клієнтів; 

8. частка надходжень готівкових коштів у загальній сумі надходжень; 

9. частка надходжень безготівкових коштів у загальній сумі 

надходжень; 

10. частка видатків готівкових коштів у загальній сумі видатків; 

11. переказ без зовнішньоекономічного контракту (кількість операцій 

за період);  

12. переказ без зовнішньоекономічного контракту (суми операцій за 

період). 

Таким чином, представлені вище показники кількісно характеризують як 

імовірність використання послуг банків з метою легалізації кримінальних 

доходів, так й вірогідність участі працівників банків або топ-менеджменту 

безпосередньо в даному процесі. 
 

Тези доповіді підготовлено за результатами  дослідження, що  фінансується Національним фондом 

досліджень України No. 2020.01/0185 “Оптимізація та автоматизація процесів фінансового моніторингу для 

зростання інформаційної безпеки України”. 
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